COMUNICACAO INTERNA

> B D M G Licitacées e Contratos Administrativos

N°: PE-15-2026-1 DATA: 20/08/2026
DE: Pregoeiro do BDMG PARA: Presidente do BDMG

Para: Sr. Gabriel Viégas Neto
Presidente do BDMG

Ref.: Pregdo Eletronico BDMG-21/2025 - julgamento de recurso - adjudica¢do do objeto e homologagdo da licitagdo

Sr. Presidente.

Trata-se de licitagdo na modalidade pregdo eletrdnico, visando o Registro de Precos para a aquisicdo eventual de cadeiras operacionais giratérias de
escritdrio para o Banco de Desenvolvimento de Minas Gerais (BDMG), conforme especificagdes do Edital e seus anexos.

O edital foi publicadom em 24/01/2026, em edicdo do Diario Oficial do Estado, e em 26/01/2026 nos portais do BDMG e Compras MG na internet, tendo
sido disponibilizados nesses portais o instrumento convocatdrio e todas as informagdes pertinentes.

No curso do prazo de publicidade foram recebidos pedidos de esclarecimento e uma impugnagao e verificou-se necessaria alteragdo no edital, para
substituigdo dos hiperlinks para o tutorial com orientagdes aos interessados em participar na licitagdo: os respectivos itens do edital ndo remetiam ao
tutorial referente a pregdo para Registro de Precos.

Sobre os pedidos de esclarecimento, da analise do questionamento de protocolo SElI n? 134377696 verificou-se a necessidade de que fossem
empreendidas novas alteragGes no edital, para corre¢do de erro na definicdo das especificagcGes técnicas do item a ser fornecido ao BDMG, conforme

detalhado pela GP.AS no e-mail de protocolo SEI n? 134397915. Os demais questionamentos foram devidamente respondidosm] com a publicagdo das
[iii]
respostas't,

Acerca da impugnagéo[il’], devidamente respondida e publicada, referia-se ao prazo determinado para a apresentagdo de amostra, trés dias Uteis
contados da convocacgdo especifica, o qual foi considerado exiguo pelo impugnante, de maneira a impossibilitar a participagdo de empresas estabelecidas
fora de Minas Gerais. Percebi necessaria a realizagdo de estudo técnico para fundamentagdo da resposta.

Assim, apos a analise e resposta a novos questionamentos[‘-’], com a devida publicagéoml, a abertura da sessdo foi suspensa sine-diel¥l] para que fossem
realizadas as alteragGes nas especificagGes do item de fornecimento e fosse conduzido o estudo técnico para verificagdo da exequibilidade do prazo dado
aos licitantes para apresentagdo de amostra.

O resultado do estudo técnicoil foi comunicadol™! 3 S.GP, com a sugestdo de que o prazo para a apresentagdo das amostras fosse estendido a cinco
dias Uteis, caso a alteragdo ndo impactasse negativamente no cronograma dos fornecimentos objeto do certame. A S.GP acolheu® 3 sugestdo e
verificada a viabilidade jun’dica[’ii], as alteragGes foram aprovadas por Vossa Senhoria por meio do despacho SEI 136950697.

O instrumento com as alteragdes e o edital consolidado! foi publicado em 09/04/2026[@].

Foram-nos entdo apresentadas duas outras impugnagﬁes[ml, devidamente respondidas["—"] e publicadas, de cuja andlise constatou-se a necessidade de

nova retificagdo no edital e da revisdo do valor estabelecido como referencial para adjudicagdo do objeto licitado.

A abertura da sessdo pubica foi, entdo, novamente suspensa.

Empreendidas as novas alteragGes, autorizadas por Vossa Senhoria na prépria cilxvil por meio da qual teve ciéncia da necessidade dessas alteragGes,

constatou-se a necessidade de que fosse gerado novo processo no Compras MG, em razdo da impossibilidade, por uma caracteristica do sistema[M], de
corregao do valor definido para o objeto licitado.

A substituicdo do processo no Compras MG foi devidamente publicada, com as novas alteragGes e o edital consolidado e a definigdo da nova data para
abertura da sessdo publica.

A sessdo publica foi aberta em 05/06/2026. Realizada a fase de lances foi obtida a seguinte classificagdo.

N° da . . Valor Oferecido por unidade
Ordem Nome do Licitante (R$)
1 (FO00118) - MAMUTE BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA -EPP R$ 714,00

2 (FO00172) - W M PORTAS EMPREENDIMENTOS EM MOVEIS PLANEJADOS LTDA - EPP R$ 714,0001




3 (F000187) - TECNO 2000 INDUSTRIA E COMERCIO LTDA R$ 715,00
4 (FO00119) - KADOSHI COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA R$ 734,99
5 (FO00175) - MARCELLI MOVEIS PARA ESCRITORIO E INFORMATICA LTDA -EPP R$ 735,00
6 (FO00182) - LOBO SOLUCOES EM LICITACOES E COMERCIO LTDA R$ 810,00
7 (FO00184) - FLEXFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA R$ 815,00
8 (FO00195) - SOFTPLACE COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - EPP R$ 852,00
9 (FO00117) - ERGOFLEX MOBILIARIO E REFORMAS LTDA R$ 853,00
10 (FO00120) - GBMAX COMERCIO E SERVICOS LTDA R$ 997,90
1" (FO00166) - UFFICIO INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA R$ 998,00
12 (FO00131) - ROCAM MOVEIS - LTDA R$ 1.019,00
13 (FO00116) - R.B. MOURAO R$ 1.020,00
14 (FO00173) - DETTO MOBILIARIO CORPORATIVO LTDA R$ 1.045,00
15 (FO00169) - ORISVALDO SILVA JUNIOR - ME R$ 1.047,75
16 (FO00183) - ERGON MOBILE- COMERCIO & SERVICOS LTDA R$ 1.098,90
17 (FO00130) - META X INDUSTRIA E COMERCIO LTDA R$ 1.119,00
18 (FO00132) - MILAN MOVEIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA R$ 1.170,00
19 (FO00170) - HOMEOFFICE CADEIRAS LTDA R$ 1.205,00
20 (FO00146) - BELCHAIR COMERCIO DE MOVEIS LTDA R$ 1.249,00
21 (FO00139) - VIAOFFICE MOVEIS CORPORATIVOS LTDA R$ 1.250,00
22 (FO00174) - FLEXIBASE INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS, IMPORTACAO E R$ 1.274.00
EXPORTACAOQO LT... ’
23 (FO00155) - SERRA MOBILE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA R$ 1.301,79
24 (FO00122) - FORMATTO REPRESENTACOES E SOLUCOES LTDA R$ 1.340,00
25 (FO00124) - PERMANENZA MOVEIS LTDA - EPP R$ 1.350,00
26 (FO00197) - SUL MINAS FABRICA DE MOVEIS LTDA - ME R$ 1.366,00
27 (FO00181) - SFIZIO AMBIENTES CONFIGURADOS LTDA R$ 1.367,00
28 (FO00152) - CENTRA MOVEIS S/A R$ 1.449,09
29 (FO00171) - FOCO LICITACOES LTDA R$ 1.550,00
30 (FO00136) - CLASSIC COMERCIO LTDA - ME R$ 1.556,00
31 (FO00157) - 63.572.182 CLEA GONCALVES MENDES R$ 1.556,03
32 (FO00129) - MM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS PARA ESCRITORIO LTDA R$ 2.000,00

Concluida a analise relativa a efetividade das propostas advindas da fase de lances, a apresentada pelo licitante F000129MVill] foi desclassificada, em razdo
da manutengdo do prego excessivo mesmo apos o licitante ter sido reiteradamente alertado da necessidade de conformagdo ao limite definido pelo
edital. Contudo, no registro da desclassificagdo, por meio da ferramenta de chat do sistema, remeti equivocadamente ao licitante FO00120, erro material
percebido somente quando da elaboragdo desta Cl e que ndo interferiu em qualquer medida no andamento regular do certame. Da andlise de
efetividade verificou-se ainda que o licitante FOO0172 registrara seu Ultimo lance com quatro casas decimais. Pelo que determina o edital, item 4.7.2,
entendi superavel o vicio (erro material, tendo em conta o que estabelece o edital, itens 4.1; 4.2, inciso |; e 6.1.3, este em relagdo a oferta de lances em
duas casas decimais) e efetivamente proposto o valor de R$714,01. As demais propostas sdo também efetivas, segundo as disposi¢ces do edital.

Passei, entdo, ao exame de conformidade da proposta[’ﬁ] do licitante FO00118. O licitante por seu exclusivo arbitrio carregou no sistema, junto ao
formulario eletronico de proposta, arquivo no formato PDF. Pelo que determina o edital, item 4.7.2, superei o vicio, vez que foram cumpridas todas as
condigdes formais de aceitabilidade em relagdo ao preco. O documento ndo requerido no edital ndo foi considerado, em qualquer medida e para
qualquer efeito. Assim, considerei valida a proposta original ofertada. Indagado, com fundamento no item 4.7.3 do edital, o licitante informou os prazos
de 60 dias de validade para a proposta e de 12 meses de garantia para o produto ofertado, ao que aceitei sua proposta final, de R$714,00 por unidade do
item de fornecimento, condicionada a decisdo a que o item ofertado fosse aprovado apds o exame especifico, conforme o edital, Anexo IlI-A.



Na fase de habilitagdo, o relatdério CRC, as certidGes de regularidade junto ao CAFIMP e ao CEIS e a lista para verificagdo do requisito do item 2.2.5 de

habilita;éo[m foram obtidos segundo a prescri¢do do edital, item 6.6.6 e respectivo subitem, e disponibilizados aos demais licitantes, conforme previsto
no item 6.6.4.

Analisados esses documentos foi verificado o atendimento pelo licitante FO00118 aos requisitos de habilitagdo do edital, Anexo Il, itens 2.2 3 2.3.2e 2.3.4
a 2.4.1. Em relagdo ao requisito de habilitagdo dos itens 2.3.3 e 2.5 e respectivos subitens, o licitante apresentou a documentagdo no prazo concedido,
mediante convocagdo especifica. Os documentos entregues pelo licitante continham dados pessoais, ao que foram disponibilizados aos licitantes que
manifestaram interesse pelo acesso.

Analisados os documentos referentes ao item 2.5 de habilitagéo[x—’(i] verificou-se que o atestado de capacidade técnica fora emitido em 2016, o que
implica necessariamente no fornecimento a que se refere ter-se realizado antes: 1) da alteragdo a qual introduziu a redagdo vigente da NR 17, item 17.6 e
respectivos subitens; e 2) antes da edigdo da norma ABNT NBR 13962, normas a cujo atendimento os fornecimentos do requisito tém de se vincular.
Desse modo declarei inabilitado licitante FO00118, pelo ndo atendimento ao critério de habilitagdo técnica do edital em relagdo a comprovagao de
fornecimento de produto que atenda aos requisitos da NR 17 do MTE, item 17.6 e respectivos subitens, e da norma ABNT NBR 13962:2018.

Passei entdo ao exame de conformidade das propostas do licitante F000172[’i”], segundo a ordem de classificagdo advinda da fase de lances. Indagado, o
licitante informou prazo de validade de 90 dias corridos para a proposta e prazo de garantia de 12 meses contados a partir do recebimento definitivo para
o item ofertado.

Obtido mediante negociag&o o pregco final de R$714,00 por unidade aceitei a proposta do licitante, condicionada a decisdo a aprovagio do item ofertado,
apos a andlise a que se refere o Anexo IlI-A do edital.

Na fase de habilitagdo, o relatério CRC, as certidGes de regularidade junto ao CAFIMP e ao CEIS e a lista para verificagdo do requisito do item 2.2.5 de
habilitagdo foram obtidos segundo a prescri¢do do edital, item 6.6.6 e respectivo subitem, e disponibilizados aos demais licitantes, conforme previsto no
item 6.6.4.

Analisados esses documentos®ill foj verificado o atendimento pelo licitante FO00172 aos requisitos de habilitagdo do edital, Anexo I, itens 2.2 a 2.4.1.
Em relagdo ao requisito do item 2.5 e respectivos subitens de habilitagdo, o licitante apresentou a documentagdo no prazo concedido, mediante
convocagao especifica. Os documentos entregues pelo licitante continham dados pessoais, ao que foram disponibilizados aos licitantes que manifestaram
interesse pelo acesso.

Analisada a documentagdo apresentada pelo Iicitante[M], ao tentar verificar as especificagbes técnicas da cadeira objeto do atestado emitido pela
Policia Federal como constam no edital de pregdo n2 3/2023 a que se vincula o respectivo atestado, constatei ndo haver qualquer referéncia ao
fornecimento de cadeiras fazendo-se, entdo, necessdria a validagdo a que se refere o edital, Anexo Il, item 2.5.1.1, sendo requeridos do licitante a
apresentag¢do dos dados de contato do emitente do atestado.

Ao invés dos dados de contato o licitante FO00172 encaminhou tempestivamente manifestag:ioIMI do emitente do atestado na qual esse emitente
declara ter havido

"erro material na emissdo de tal atestado de capacidade técnica, pois na elaboragdo do mesmo, que contemplava o quantitativo de 400 cadeiras, o
descritivo correspondente ao item 13 ficou em desacordo com o Termo aditivo ao contrato n® 01/2024-PE 03/2023-SR/PF/MG, parecendo que houve o
fornecimento de cadeiras, quando na verdade, houve apenas a troca do tecido e estofado das mesmas",

e o documento corrigido. Sendo o requisito do edital, FORNECIMENTO de "no minimo 175 (cento e setenta e cinco) unidades de cadeiras de escritério
giratérias que atendam aos requisitos da NR 17 do MTE, item 17.6 e respectivos subitens, e da norma ABNT NBR 13962:2018" o atestado ndo é apto a
comprovagdo requerida. O licitante apresentou ainda outros documentos os quais também ndo comprovam o atendimento ao requisito do edital, Anexo
Ill, item 2.5 e respectivos subitens, especialmente mas ndo somente em relagdo aos quantitativos. No dia seguinte ao término do prazo concedido o
licitante encaminhou novo e-mail o qual ndo foi conhecido, em razdo da intempestividade. Diante disso, declarei o licitante FO00172 inabilitado, pelo ndo
atendimento ao que determina o edital, Anexo Il, item 2.5.1.

Nesse momento o portal de Compras alertou haver o empate ficto, nos termos do edital, item 6.2, entre as propostas dos licitantes FO00187, F000119 e
F000175. Concedida a oportunidade de realizagdo de novo lance os licitantes FO00119 e FO00175 nao tiveram interesse em realizar melhor oferta.

Passei, entdo, a analise de conformidade das propostas do licitante F000187¥ 0 licitante por seu exclusivo arbitrio carregou no sistema, junto ao
formulario eletronico de proposta, trés arquivos. Considerei valida a proposta de prego do licitante, superando pelo que determina o edital, item 4.7.2,
referido o vicio, vez que foram cumpridas todas as condigdes formais de aceitabilidade em relagdo ao preco, registrando que os documentos nao
requeridos no edital ndo seriam (como ndo foram) considerados, em qualquer medida e para qualquer efeito.

Convocado reiteradamente para que informasse pelo chat o prazo de validade de sua proposta e do prazo de garantia do produto que ofertara ao BDMG,
conforme o edital, o licitante permaneceu inerte, ao que desclassifiquei sua proposta, pelo que determina o edital, item 4.7.4.a.

Passei ao exame de conformidade das propostas apresentadas pelo licitante F000119¥] Também o licitante FO00119 por seu exclusivo arbitrio
carregou no sistema, junto ao formuldrio eletrénico de proposta, dois arquivos. Pelo que determina o edital, item 4.7.2, superei o vicio, vez que foram
cumpridas todas as condigGes formais de aceitabilidade em relagdo ao prego e os documentos nio requeridos no edital ndo foram considerados em
qualquer medida e para qualquer efeito. A proposta prego foi, desse modo, considerada valida.

Indagado, o licitante apresentou o prazo de 90 dias para a proposta e garantia de 60 meses para o produto ofertado.
Negociado, o valor unitédrio final de R$734,99 ofertado na fase de lances foi mantido pelo licitante. A proposta foi aceita, em relagdo aos prazos de

validade e garantia ofertados e ao ultimo valor unitdrio, ndo presumivel sua inexequibilidade segundo os critérios objetivos do edital e consideradas as
disposi¢Ges do edital, Anexo IlI-A.



Na fase de habilitagdo, o atendimento pela licitante FO00119 aos requisitos de habilitagdo do edital, Anexo I, itens 2.2 a 2.3.1, 2.3.3 e 2.3.4 foi verificado

Xxviii

mediante a documentagdo produzida conforme o edital, itens 6.6.6 (CRC, certidGes e lista de empregadores)[ ], sendo o licitante convocado para que
encaminhasse mediante a funcionalidade especifica do sistema os documentos relativos aos requisitos do Anexo Il do edital, itens 2.3.2, 2.3.5,2.4.1e 2.5
e respectivos subitens.

Os documentos foram apresentados tempestivamente[w‘]
manifestaram o interesse, via e-mail.

e em razdo de conterem dados pessoais foram disponibilizados apenas aos licitantes que

Analisada a documentagdo, empreendida consulta aos repositdrios de informagdes disponiveis, conforme as prerrogativas do edital, itens 4.7.3 e 6.6.6,
ndo me foi possivel verificar que os itens objeto do fornecimento a que se refere o Unico atestado que poderia ser apto (ATESTADO TJIMG CADEIRAS),
atendiam aos requisitos da NR 17 do MTE, item 17.6 e respectivos subitens, e da norma ABNT NBR 13962:2018, conforme o edital, Anexo Il, item 2.5.1.
Assim, fez-se necessaria a validagdo a que se refere o edital, Anexo II, item 2.5.1.1.

Em atengdo a diligéncia, o licitante encaminhou documentagéo[&‘] relativa a fornecimentos distintos dos do "ATESTADO TIMG CADEIRAS", emitido em
31/01/2022, e n3o forneceu os dados de contato do emitente para a validagdo necessaria. Sobre a documentag3o, refere-se ao processo n? 1031018
000165/2022 no Compras MG (como informa o documento "Esclarecimentos e impugnagdes.pdf"), pregdo do TIMG vencido pelo licitante FO00119. O
edital da licitagdo (documento "058-2022-EditalPublicado.pdf") determina, no item 10.2.1, o encaminhamento de certificado de conformidade do
produto a Norma NBR 13962:2018 e laudo ergonémico que ateste conformidade a NR17, documentos ndo apresentados na resposta a diligéncia do

BDMG. Contudo, consultadas com fundamento no edital, item 4.7.3, as informagdes publicas relativas a licitagdo disponiveis no Compras MG[M],
verificou-se objetivamente que o laudo relativo a adequagdo a NR17, emitido em 17/06/2021, embora atenda as especificagdes do edital do TIMG n3o
abarca as condi¢cdes do requisito de habilitacdo técnica deste pregdo do BDMG conformes as definicdes da Portaria MTP n2 423, de 07/10/2021. Diante
disso, declarei o licitante FO00119 inabilitado, pelo ndo atendimento ao que determina o edital, Anexo Il, item 2.5.1.

Passei a proposta seguinte na ordem de classificagdo, do licitante FO00175Mxil - 5 qual considerei védlida em relagdo aos requisitos formais de
preenchimento. O licitante ofertou o prazo de 90 dias para a proposta e garantia de 5 anos para os itens ofertados. O prego advindo da fase de lances foi
mantido, apds negociagdo.

Assim, atendidos os requisitos formais do edital em relacdo aos prazos de validade e garantia ofertados e ao dltimo valor unitario proposto, R$735,00, a
proposta foi aceita, condicionado a aprovagdo do item ofertado.

0 atendimento pelo licitante FO00175 aos requisitos de habilitacdo do edital, Anexo Il, itens 2.2 a 2.4.1, foi verificado mediante o relatério CRC e demais

documentosXiil produzidos conforme o edital, itens 6.6.6. O licitante foi, entdo, convocado para que apresentasse a documentagdo relativa ao
requerido no item 2.5 e respectivos subitens de habilitacdo.

O licitante apresentou tempestivamente os documentos®¥] Ante a impossibilidade de verificagdo da validade do atestado de capacidade técnica, fez-
se necessaria a realizagdo de diligéncia para comprovacdo da aptiddo do documento ao que requer o Anexo Il do edital, item 2.5.1. O licitante, contudo,
permaneceu inerte ante a convocagdo para que comprovasse a aptiddo do atestado, ao que o declarei inabilitado, pelo ndo atendimento ao requisito do
edital, Anexo Il, item 2.5, e pelo que determina o edital, item 4.7.4.a.

Passei ao exame de conformidade das propostas do licitante F000182[¥*¥] convocado reiteradamente para que informasse o prazo de validade de sua
proposta e o prazo de garantia do produto que ofertara ao BDMG, conforme o edital, o licitante solicitou a desclassificagdo da prépria proposta, nos
seguintes e exatos termos:

“solicitamos a desclassificagdo da nossa proposta, devido a impossibilidade de atendimento integral aos requisitos habilitatérios do edital.
Informamos que possuimos os atestados de capacidade técnica exigidos para o fornecimento das cadeiras; contudo, tais documentos nao
contemplam a comprovagdo expressa da conformidade com a Norma Regulamentadora NR-17. Diante disso, e primando pelo principio da
vinculagdo ao instrumento convocatoério, pedimos o acolhimento desta solicitagdo sem a aplicagdo de san¢Oes administrativas, por se tratar de
manifestacdo de boa-fé”.

A analise do pedido do licitante restou prejudicada vez que, ndo tendo atendido a convocagdo reiterada para que apresentasse o prazo de validade de
sua proposta e o prazo de garantia do produto que ofertara ao BDMG, conforme o edital, sua proposta foi desclassificada, pelo que determina o edital,
item4.7.4.a.

Neste momento o sistema ressaltou a incorréncia de empate ficto entre as propostas dos licitantes F0O00184, FO00195 e F000117. Consultados,
observada a ordem de classificagdo, acerca do interesse em efetuarem novo lance o licitante FO00195 declarou expressamente ndo ter interesse em
cobrir a oferta do licitante FO00184 e o licitante FO00117 efetuou novo lance, de R$814,90, passando a ocupar a posi¢do de ent3o mais bem classificada,
segundo a ordem de classificagdo advinda da fase de lances.

Analisadas as propostas do licitante F000117[’LXV”, constatou-se o atendimento aos requisitos de forma do edital em relagdo ao preco, a validade da
proposta — de 120 dias — e a garantia do produto ofertado — de 5 anos e a proposta foi aceita, condicionada a decisdo a aprovagdo da amostra do item
ofertado, nos termos do edital.

Empreendida a primeira analise relativa a habilitagdo, com a produgdo da documentagﬁo[w] passivel de ser produzida, nos termos do edital, item
6.6.6, foi necessario demandar do licitante que apresentasse apenas os documentos referentes aos requisitos do edital, Anexo Il, itens 2.3.5e2.4e25e

respectivos subitens. O licitante apresentou tempestivamente os documentoslw], de cuja analise verificou-se necessaria a realizagdo de diligéncia
para comprovagao da validade do atestado, nos termos do edital, Anexo Il, item 2.5.1.1.

Na diligéncia, mediante o acesso publico ao portal da FIEMG, verificou-se que os fornecimentos objeto do atestado emitido pela entidade se vinculam ao
Chamamento Publico - processo de selecdo com disputa SESI N.2 CDE 2024000334, cujo instrumento convocatério determina, no item 7, alinea g, o
encaminhamento de certificado/laudo de conformidade do produto a Norma NBR 13962:2018 e laudo ergondmico que ateste conformidade a NR17.
Contatada via e-mail, também com fundamento no item 4.7.3 do edital, a FIEMG declarou expressamente o atendimento pelo licitante FO00117 a todas
as exigéncias descritas no chamamento publico, tendo sido apresentados todos os documentos exigidos. Diante disso e ndo restando duvida razoavel



considerei atendida pelo licitante a condigdo de habilitagdo do item 2.5.1. A documentag¢do produzida no ambito da diligéncia[xx—m‘] foi encaminhada aos
licitantes que manifestaram o interesse pelo acesso alternativo. Verificado o cumprimento as demais condi¢Ges de habilitagdo declarei o licitante
FO00117 habilitado.

Assim, o licitante FO00117 foi convocado para que apresentasse a amostra do produto que ofertou e a documentagdo adjacente, conforme o edital,
Anexo llI-A, item 1. A sessdo publica foi, entdo, suspensa.

A amostra e documentos™! foram apresentados tempestivamente. Participaram da analise da amostra representantes dos licitantes FO00117, FO00173 e
F000184, conforme registrado na respectiva atalXlil,

Reaberta a sessdo, registrei mediante a ferramenta de chat do sistema que, examinadas a amostra e a documentagdo apresentadas pela licitante
F000117, verificou-se o ndo atendimento do requisito do edital, Anexo IV, item 2.2.4, inciso Il, medindo o eixo horizontal do rodizio 6,11mm, inferior ao
minimo estabelecido de 8mm. Desse modo, revoguei a decisdo pela classificagdo da proposta da licitante FO00117, declarei sem efeito os atos
subsequentes subordinados a classificagdo e desclassifique a proposta.

Passei, entdo, a andlise de conformidade relativa as propostas do licitante F000184[M], tendo o licitante ofertado prazo de validade de 60 dias para a
proposta e garantia de 5 anos, conforme exigéncias do Edital. A proposta foi considerada conforme.

Empreendida a negociacdo, o valor final unitario foi baixado para R$814,87 e foi oferecido prazo de garantia de 10 anos, ao que a proposta foi aceita.

Verificadas as condigdes de habilitagdo, com a produgdo das cerﬁdées[)@], nos termos do edital, e andlise da documentagdo de habilitagéo[xﬂ’]

apresentada pelo licitante, foi necessario confirmar a validade do atestado ao que requer o Anexo Il do edital, item 2.5.1.

Na diligéncia, mediante o acesso publico ao portal do governo do estado do Piaui e ao portal do Tribunal de Contas do estado do Piaui, verificou-se que
os fornecimentos objeto do atestado emitido pela SEFAZ-PI se referem: 1) ao Contrato 045/2024M, de adesdo a ARP e ao qual se vinculam as notas

fiscais 470976 e 470977 e no ambito do qual foram fornecidas 217 unidades do item 5 do edital de origem[M]; e 2) ao Contrato 047/2024, também
adesdo a mesma ARP e ao qual se vinculam as notas fiscais 0469271, 0469272, 0469273, 0469274 e 0469275 e no ambito do qual foram fornecidas 342
unidades do item 5 do edital de origem[’M]. Nas mesmas paginas do portal do TCEPI obteve-se o instrumento convocatério do edital de origem[xlviii], o
PREGAO ELETRONICO SRP N2 20/2023, do Ministério da Saude, o qual estabelece que o item de fornecimento objeto do atestado tem de "estar em
conformidade com a ABNT NBR 13.962/2018 ou versdes posteriores" (p. 33 do arquivo FLEXFORM ARP). Em relagdo ao atendimento a NR 17 do MTE,
obteve-se, com fulcro no edital, item 4.7.3, e mediante consulta publica a documentagdo disponivel no portal Comprasnet[x'l‘] laudo!" emitido em

30/01/2022, data anterior a dos fornecimentos a que se referem o atestado, e relativo ao mesmo item de fornecimentol] a que se refere o atestado.
Além disso, verificou-se objetivamente que o item de fornecimento a que se refere o atestado é referencial de qualidade em relagdo ao atendimento as
normas ABNT NBR 13.962/2018 e NR MTE 17 em outros processos licitatérios!'l]. Diante disso, ndo restando duvida razodvel acerca da validade do
atestado emitido pela SEFAZ-PI ao que determina o edital, considerei atendida pelo licitante a condigdo de habilitagdo do item 2.5.1. A documentagao
produzida no ambito da diligéncia foi encaminhada aos licitantes que manifestaram o interesse pelo acesso alternativo.

Em seguida, tendo o licitante F000184 informado no formulario eletrénico de proposta que o produto oferecido é da marca FLEXFORM e modelo PLUS,
requeri que o licitante confirmasse se o produto ofertado é o de referéncia expresso no edital, Anexo IV, item 2.2.7, item Ill, para definicdo da
necessidade ou ndo de apresentacdo de amostra do item ofertado.

O licitante FO00184 confirmou que o produto ofertado é o de referéncia do edital, ndo cabivel portanto exigir a apresentagdo de amostra, conforme
determina o edital, Anexo IlI-A, item 1.1. Assim, declarei o licitante FO00184 vencedor da licitagdo.

Concedida a oportunidade para interposi¢do de recursos em relagdo as decisdes de classificagdo e desclassificagdo de propostas, manifestou-se apenas o
licitante FO00117, nos seguintes e exatos termos: “Sr. pregoeiro, solicito interposi¢do de recurso referente a desclassificacdo de nossa empresa, pelo
motivo de que nossa amostra atendeu a quase totalidade do exigido em edital, restando apenas um item em desacordo, porém este item ndo prejudica
EM NADA o uso da cadeira, de forma que esta atende todas as necessidades do BDMG, o que sera amplamente demonstrado em nossa pega recursal”. O
recurso foi admitido, por atender aos pressupostos.

Concedida a oportunidade para interposicdao de recursos relativos as decisdes de habilitagdo e inabilitagdo e declaragdo de vencedor, manifestou-se

também o licitante FO00117, reiterando o recurso interposto acerca da desclassificagdo da prépria proposta. O recurso ndo foi admitido, pelo que
determina o edital, item 7.4.1.b, ficando mantida a decisdo pela admissdo do que foi registrado tempestivamente, nos termos do edital.

As razées!] do recurso interposto e admitido e as contrarrazdes!™ foram apresentadas tempestivamente. O licitante declarado vencedor apresentou
também o instrumento de proposta readequado[m ao Ultimo valor ofertado.

Passo, entdo, a instrugdo da decisdo de Vossa Senhoria.

DO RECURSO INTERPOSTO PELA ERGOFLEX CONTRA A DESCLASSIFICAGAO DA PROPRIA PROPOSTA

As razGes e contrarrazoes de recurso foram analisadas em sua integralidade e pormenorizadamente, mas serdo aqui consignados apenas os pontos mais
relevantes das razdes recursais, em italico e entre aspas, e sempre nos exatos termos nos quais foram apresentadas.

Afirma a Recorrente:
“1- Da Conformidade com a ABNT NBR 13962:2018:
Importante destacar que as normas de desempenho avaliam resisténcia e seguranga, e ndo dimensdes de componentes internos, nesse sentido, a

desclassificagéo por uma medida especifica de pino (6,11 mm vs. 8mm) é indevida, pois desconsidera os critérios oficiais de certificagdo”.

Simplesmente nado é verdade que a decisdo pela desclassificagdo tenha “desconsiderado” os critérios oficiais de certificagdo.



De fato, a conformidade ao que determina a norma ABNT NBR 13962:2018 é um dos requisitos dos itens a serem fornecidos ao BDMG, conforme o
edital, Anexo 1V, item 2.1, inciso Il. Contudo, ha outros requisitos, expressos no Anexo |V do edital, item 2.2 e respectivos subitens. Por ndo atender a
determinagdo do subitem 2.2.4, inciso Il, o produto ofertado pela Recorrente foi reprovado e foi desclassificada sua proposta.

A Recorrente prossegue argumentando que:

“A engenharia do produto certificado demonstra que a liga metdlica e o projeto do pino de 6,11 mm atendem perfeitamente aos requisitos
estruturais exigidos pelo mercado nacional. Criar barreiras comerciais baseadas em dimensdes internas que ja se provaram eficazes e seguras em
laboratdrio contraria a I6gica da certificagdo voluntdria e do controle de qualidade”.

O atendimento aos requisitos estruturais é conforme a demanda especifica, caso contrario ndo haveria no mercado produtos com caracteristicas
estruturais diferentes.

Atender aos critérios minimos da certificagdo ndo corresponde a deter o maximo de qualidade e de eficiéncia possiveis ou, no caso desta licitagdo do
BDMG, exigiveis.

A exigéncia de eixo horizontal com didametro minimo de 8 mm encontra fundamento técnico no incremento de resisténcia ao cisalhamento (+78%), de
resisténcia a flexdo (+137%) e de rigidez (-68% de deflexdo) em relagdo ao eixo de 6 mm, com o consequente ganho de vida em fadiga, durabilidade e

seguranga[M] — atributos diretamente afetos ao interesse do Banco e a economicidade no ciclo de vida do bem adquirido.

A Recorrente defende ainda que:

“A exigéncia de uma medida interna especifica (pino de 8 mm) fere o principio da ampla competitividade, podendo configurar direcionamento de
marca, o que ndo é sauddvel dentro de um 6rgdo publico e imaculado como esse BDMG, exemplo para geragdes de transparéncia e correcdo.

Apuramos que de mais de 1000 fabricantes de cadeiras por todo o Brasil, somente trés, justamente as marcas que estdo dispensadas de apresentar
amostra, alegam ter o rodizio com pino central de 8 mm de didmetro, o que sequer foi provado, podendo, inclusive, ser diligenciado por
amostragem junto a cadeiras jd fornecidas pela empresa Flexform a esse BDMG se, de fato, esse dito rodizio com pino central de 8 mm compdem
as cadeiras ai em uso e caso positivo, se agrega valor ergonémico ou de seguranga a essas cadeiras.

Essa exigéncia pode demonstrar um equivoco que compromete a sauddvel e legal concorréncia do certame por se tratar de um componente
totalmente incomum no mercado de mobilidrio nacional e também mundial, ja que em pesquisa diligenciada somente encontramos o modelo de
rodizio exigido em um Unico fabricante da Espanha ( TENTE RUEDAS ), ao custo de cinco euros por unidade. Podemos imaginar quantos fabricantes
em todo Brasil deixaram de participar desse certame por ndo possuir o rodizio aqui mencionado de 8 mm de didmetro”.

Sobre o alegado prejuizo a competitividade, a realidade objetiva contraria as afirmagGes da Recorrente: participaram da licitagdo 32 (trinta e dois)
fornecedores, na lembranga deste Pregoeiro o maior nimero de licitantes ja havido dentre todas as licitagdes de lote Unico realizadas pelo BDMG.

As alegacdes da Recorrente contrariam a razoabilidade. Té-las como procedentes seria assumir que todos os licitantes os quais ofertaram itens diversos
dos estabelecidos como referenciais compareceram ao certame apenas para terem suas propostas desclassificadas.

A Recorrente declara também que:

“(...)jurisprudéncias dos Tribunais de Contas (como o TCU) aponta que os drgdos compradores devem exigir a conformidade com as normas
técnicas nacionais (NBR 13962), e ndo caracteristicas fisicas moleculares ou milimétricas que ndo impactam a usabilidade garantida pelo laudo
técnico”.

0O BDMG exigiu atendimento a norma técnica pertinente, nos termos da Lei Federal 13.303/2016, art. 47, inciso lll, e também que o produto fosse o de
maior qualidade possivel, nos termos do art. 31 da mesma norma, o qual estabelece que “as licitagGes realizadas e os contratos celebrados por empresas
publicas e sociedades de economia mista destinam-se a assegurar a selecdo da proposta mais vantajosa, inclusive no que se refere ao ciclo de vida do
objeto”, sem que isso interferisse negativamente na competitividade e na economicidade.

Em relagdo a competitividade, é incontroversa a legalidade da regra do edital, tendo comparecido ao certame trinta e dois fornecedores, como ja posto.
Sobre a economicidade, o valor obtido pelo BDMG, de R$814,87, corresponde a uma reducdo da ordem de 48% em relacdo ao valor de referéncia, e o
produto sera fornecido com garantia de 10 (dez) anos. Sobreleve-se ainda que o valor final negociado € inferior ao ultimo preco ofertado por outros 23
(vinte e trés) licitantes.
Ao final a Recorrente pede
“o recebimento e provimento deste recurso para os fins de reformar a deciséo de desclassificagcdo da empresa Ergoflex Mobilidrio e Reformas Ltda,
reclassificando-a e declarando a cadeira ofertada plenamente apta e em conformidade com todas as exigéncias técnicas legais vigentes

restaurando, assim, o sauddvel e inequivoco objetivo licitatdrio”.

O pedido da Recorrente é improcedente, como comprovado nesta Cl, e ndo pode prosperar.

CONCLUSAO



Por todo o exposto pugno que Vossa Senhoria:

a) ratifique a decisdo pela ndo admissdo do recuso interposto pela ERGOFLEX MOBILIARIO E REFORMAS LTDA. na fase recursal relativa as decisdes
de habilitagdo, por ndo atender ao pressuposto da tempestividade, conforme o edital, item 7.4.1;

b) ratifique a decisdo pela admissdo do recurso interposto tempestivamente pela ERGOFLEX MOBILIARIO E REFORMAS LTDA. contra a
desclassificagdo da prépria proposta, e o ndo provimento a esse recurso;

c) adjudique o objeto ao licitante vencedor FLEXFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA, pelo valor global de R$570.409,00,
correspondente ao unitario de R$814,87; e

d) a homologagdo do certame.

Os registros pertinentes no portal de Compras serdo feitos pela Geréncia de LicitagGes e Contratos do BDMG.

Respeitosamente,

Sérgio Vieira de Souza Junior
Pregoeiro do BDMG
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SBDMG

GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DESPACHO

Referéncia: Processo n° 5200.01.0001548/2025-94.
Para: Sérgio Vieira de Souza Junior - pregoeiro do BDMG

Assunto: Edital BDMG-21/2025 - pregdo eletronico visando o Registro de Precos para a aquisicao eventual de cadeiras
operacionais giratorias — julgamento de recursos — adjudicacdo e homologagio

Belo Horizonte, 20 de agosto de 2026.

DESPACHO DECISORIO

Nos termos da legislacdo especifica, do Regulamento de Licitagdes e Contratos do BDMG e do Edital e considerada a
Comunicac¢do Interna n? PE-15-2026-1 (item SEI 147267955): a) ratifico a decisdo do pregoeiro pela ndo admissdo do
recurso interposto na fase recursal relativa as decisGes de habilitacdo; b) ratifico a decisdo do pregoeiro pela admissdo do
recurso interposto pela ERGOFLEX MOBILIARIO E REFORMAS LTDA. contra a desclassificacdo da propria proposta e nego
provimento ao recurso; c) adjudico o objeto do certame ao licitante vencedor FLEXFORM INDUSTRIA E COMERCIO DE
MOVEIS LTDA, pelo valor global de R$570.409,00, correspondente ao unitario de R$814,87; e d) homologo a licitacdo.

Gabriel Viégas Neto
Presidente

Banco de Desenvolvimento de Minas Gerais S.A. - BDMG

Documento assinado eletronicamente por Gabriel Viégas Neto, Presidente, em 20/08/2026, as 13:59, conforme horério
oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 47.222, de 26 de julho de 2017.
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