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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO PREGAO ELETRONICO BDMG-01/2021 DO BDMG -
BANCO DE DESENVOLVIMENTO DE MINAS GERAIS (“BDMG”)

Ref.: Pregdo Eletrdnico BDMG-01/2021 — N2 do processo de compras no SIAD: 5201028
000001/2021 (“Pregdo”)

ALMEIDA, ROTENBERG E BoscoLl — SociEDADE DE ADVOGADOS, sociedade com sede na NG

|
inscrita no CNPJ sob o n° | ¢ n2 OAB/SP sob o n2 ] (“Demarest” ou

“Recorrida”), vem, por sua representante legal abaixo assinada, interpor

CONTRARRAZOES

Ao recurso interposto por ROLIM, VIOTTI & LEITE CAMPOS ADVOGADOS (“Recorrente”), no

ambito do Pregdo em referéncia, com base nas razdes de fato e de direito a seguir expostas.

1. TEMPESTIVIDADE

A Recorrida recepcionou o recurso interposto pela Recorrente por e-mail, encaminhado pelo

Ilmo. Pregoeiro em 11 de fevereiro de 2021.

___________________________________________| demarest.cam.br
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De acordo com o item 7.1 do Edital do Pregdo, é concedido o prazo de trés dias Uteis para a
interposicao de recursos administrativos, sendo concedido o mesmo prazo para a apresentagao

das contrarrazdes, contados a partir do término do prazo da Recorrente.

Assim, verifica-se que o prazo recursal se encerra em 16 de fevereiro de 2021, Feito o protocolo

das contrarrazdes na presente data, resta demonstrada a sua tempestividade.

2. DOSFATOS

Trata-se de recurso administrativo interposto pela Recorrida em face de decisdo proferida pelo
Ilmo. Pregoeiro que habilitou a Recorrida no Pregdo e a consagrou como titular da proposta

vencedora do Pregao referente ao Lote 2.

Alega a Recorrente que a Recorrida deveria ser desclassificada com base no suposto
descumprimento das seguintes exigéncias editalicias: (i) apresentagao de prego inexequivel e
apresentagdo de planilha com erros e deficiéncias graves; (ii) irregularidade no Registro Cadastral
do Fornecedor (CRC) e apresentagao de prova de quitagao com a Fazenda Municipal vencida;
(iii) auséncia de apresentacdo de prova de regularidade perante a Fazenda Estadual;
(iv) apresentacdo de proposta comercial com arquivos que permitiam a sua identificacdo; e
(v) inexisténcia de poderes de representagdo da pessoa que assinou a declaragdo de

disponibilidade técnica.

Contudo, conforme serd demonstrado a seguir, todas essas alegacdes (i) sdo improcedentes,
traduzindo-se em medidas desesperadas da Recorrente para tumultuar o processo licitatorio e
tentar levar o Ilmo. Pregoeiro ao erro; e/ou (ii) ainda que procedentes, ndo representariam falhas
graves o suficiente para desclassificar a Recorrida, a qual, em demonstra¢do da sua boa-fé e
comprometimento com o certame, vem por meio desta, sanar todas as irregularidades
apontadas pela Recorrente. Com base nas razdes a seguir apresentadas, restara comprovado que

a decisdo de habilitagdo da Recorrida e da consagracdo da sua proposta como a vencedora do

e —
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Pregao referente ao Lote 2 naoc merece nenhum reparo, devendo ser concluido o certame com a

celebracio do contato com a Recorrida. E o que passamos a expor.

3. DO DIREITO

De forma a facilitar a compreensdo dos diferentes temas ventilados pela Recorrente em sua
manifestagdo, enderegaremos um a um, derrubando as alegagOes que foram levantadas pela
Recorrente e, ao final, apresentamos consideracdes adicionais a respeito da substituicdo e

complementac¢do de documentos apresentados no contexto do Pregdo.

3.1 APRESENTACAO DE PRECO INEXEQUIVEL E APRESENTACAO DE PLANILHA DE CusTOS E LUCROS COM ERROS E

DEFICIENCIAS GRAVES

A Recorrente alega que a proposta apresentada pela Recorrida seria inexequivel, contudo, ndo
apresenta qualquer tipo de fundamentagdo solida que possa respaldar tal afirmagao. Alem disso,
a Recorrente alega que a planilha de composi¢do de custos e lucros apresentada pela Recorrida
contém erros e deficiéncias graves por ndo indicar custo com Imposto de Renda (“IR”) e

Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (“CSLL”).

Em relacdo a este tema, ao longo do Pregdo, o limo. Pregoeiro solicitou as duas licitantes que
estavam melhor classificadas que apresentassem planilha de composi¢cdo dos custos e lucros
advindos dos servicos a serem prestados ao BDMG e formagdo dos pregos ofertados. Nesse

sentido, a Recorrida apresentou planilha que, além de demonstrar os custos da equipe de

auditoria, dos honorarios dos advogados e custos internos, fez men¢ido aos impostos inerentes

ao faturamento dos servicos (PIS/Cofins). A Recorrente alega que, por ndo haver referéncia na

planilha apresentada pela Recorrida aos custos de IR e CSLL, a Recorrida devera ser
desclassificada. Pelas razes apresentadas abaixo, entendemos que este argumento ndo deve

prosperar.
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Inicialmente, convém destacar que ndao ha no edital do Pregao nenhum modelo ou regra a

respeito da indicacdo da composicdo dos custos advindos dos servicos a serem prestados ao

BDMG. Se inexiste uma regra clara no instrumento convocatdrio a respeito deste tema, nao é
possivel se falar em descumprimento das regras editalicias em relacdo a esta tematica. Sem a
definicdo a priori, também ndo ha que se falar em qualquer tipo de descumprimento por parte

da Recorrida.

Ademais disto, esclarecemos que a proposta apresentada pela Recorrida considerou todos os
custos e tributos envolvidos na execucdo dos servicos a serem prestados ao BDMG. A composicdo
de custos apresentada pela Recorrida considerou todos os custos inerentes ao faturamento dos
servicos que sdo normalmente indicados nas faturas que encaminhamos aos nossos clientes, as

quais ndo fazem referéncia aos custos com IR e CSLL uma vez que tais tributos incidem sobre o

resultado efetivamente apurado pelo escritdrio ao final do exercicio social. Ou seja, mesmo

sem indicar expressamente os valores relativos a cada tributo, estes custos sdo considerados em
todos os servicos prestados pelo escritdrio. Assim sendo, por ndo haver um modelo ou regra a
ser seguido pela Recorrida para a demonstragdo dos seus custos e lucros a serem apurados na
prestacao dos servicos ao BDMG, e pelo fato de nao ser possivel apurar neste momento qual
seria o resultado efetivo do escritério ao final do exercicio social, os argumentos da Recorrente

ndao merecem prosperar.

De todo modo, em demonstracdo da boa-fé da Recorrida, apresentamos anexa a presente

manifestagdo, nova planilha de composicao tedrica de custos e lucros considerando que o

resultado do escritério seria composto apenas pela prestacdo dos servicos ao BDMG, a qual

demonstra que, apos a deducdo das despesas elencadas e das aliquotas de IR e CSLL (34%) sobre

o lucro bruto, ainda verifica-se lucro liquido no valor de RS 5.831,82, evidenciando, assim, a

exequibilidade da prestagdo dos servicos ao BDMG.

A nova planilha de composi¢do tedrica de custos e lucros constitui o Anexo A a presente.

3.2 APRESENTACAO DE PROVA DE REGULARIDADE PERANTE A FAZENDA MUNICIPAL VENCIDA E AUSENCIA DE

APRESENTACAO DE PROVA DE REGULARIDADE PERANTE A FAZENDA ESTADUAL
| demarest.cam.br



DocuSign Envelope ID: C88CC708-5351-4967-A9A6-08C6AESB00B2

5/20

A Recorrente sustenta que ha irregularidade no Registro Cadastral do Fornecedor (CRC) da
Recorrida, pois (i) a prova de regularidade perante a Fazenda Municipal apresentada pela
Recorrida venceu no dia anterior ao Pregdo; e (ii) a prova de regularidade perante a Fazenda

Estadual ndo foi apresentada pela Recorrida; o que levaria a sua inabilitacdo.

Em relacdo a prova de regularidade perante a Fazenda Municipal, convém ressaltar que a

certiddo apresentada pela Recorrida, que demonstra auséncia de gquaisquer pendéncias,

venceu no dia anterior ao Pregdo. Considerando que a finalidade precipua do processo licitatorio
€ atender ao interesse publico por meio da busca pela proposta mais vantajosa sem que haja
comprometimento dos principios da moralidade e impessoalidade, esta pendéncia, se assim
considerada, é perfeitamente sanavel e, desse modo, jamais poderia ensejar a inabilitagdo ou

desclassificagdo da Recorrida, uma vez que demonstra a auséncia de quaisquer pendéncias.

Jano tocante a prova de regularidade perante a Fazenda Estadual, convém esclarecer que, como

bem sabe a Recorrente, escritdrios de advocacia, por serem prestadores de servicos, ndo estdo

sujeitos a tributos estaduais. Esta pode ser a razdo pela qual a certiddo de regularidade emitida

pela Fazenda Estadual ndo estava indicada na lista de documentos necessdrios para completar o
Registro Cadastral do Fornecedor (CRC) da Recorrida, ao contrario dos demais documentos de
regularidade que constavam na referida lista. Considerando que a Recorrida ndo esta sujeita a

tributos estaduais, ndo ha o que se falar em débitos perante a Fazenda Estadual.

Além disso, é forcoso reconhecer que a finalidade precipua do processo licitatorio é atender ao
interesse publico, por meio da busca pela proposta mais vantajosa sem que haja
comprometimento dos principios da moralidade e impessoalidade. A (i) apresentagdo de uma
certiddo de regularidade que venceu um dia antes do Pregdo; e (ii) ndo apresentacdo de uma
certiddo de regularidade a respeito de débitos oriundos de tributos aos quais a Recorrida ndo
esta sujeita e, portanto, jamais poderia ter qualquer pendéncia deles decorrente; ndo devem ser

considerados como _uma falha grave o suficiente para caracterizar a desclassificacdo da

Recorrida.

I earestombr
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A licitagao consiste em um procedimento administrativo visando a selecao de pessoas fisicas e
juridicas aptas a executar contratos administrativos. A exigéncia constitucional de licitagdo visa
assegurar, por meio de um procedimento competitivo isondmico, a selecdo de um particular que
conjugue expertise técnica e ofereca a proposta mais vantajosa sob o ponto de vista econdmico-
financeiro. Na andalise sempre precisa de Margal Justen Filho, a Administracdo busca, com a

licitagdo, um particular capaz de conjugar os aspectos da qualidade e da onerosidade, de modo

a obter “a maior qualidade da prestacdo e o maior beneficio econémico”?.

A licitacdo, portanto, ndo possui um fim em si mesma. Trata-se de um meio pelo qual se objetiva
a selecdo isondmica daqueles que reunem condigdes técnicas e econdmicas adequadas para a

consecucdo de finalidades publicas. £ mero procedimento administrativo desprovido de

relevancia caso ndo seja promovida uma real e isondmica competicdo entre particulares que, ao

final, permita a mais vantajosa contratagdo estatal.

Para atingir este objetivo, especialmente para que exista uma real e isonémica competicao, o

procedimento licitatério deve fazer uso de balizas objetivas para avaliar a qualificacdo técnica e

economica daqueles interessados em contratar com a Administragao. Tais balizas devem voltar-

se ao fim pretendido, ndo se revelando meios indevidos da promocdo de interesses nao

republicanos. Estes limites devem se ater aqueles necessarios para avaliar a condigdao do

particular de executar com sucesso o objeto do futuro contrato.

A fase de habilitacdo, portanto, nao visa analisar minucias e detalhes formais na documentacao

apresentada pelas licitantes. Seu objetivo é pura e simplesmente o de permitir a Administracdo

verificar se, a luz das especificidades e da complexidade do objeto contratual, a licitante reine

capacidade técnica, juridica e econémico-financeira suficientes para atender as expectativas e

necessidades da Administracdo.

1 JUSTEN FILHO, Margal. Curso de direito administrative, 12 edicdo. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016,
p. 337.

(continua na préxima pagina)
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Novamente, o ensinamento de Margal Justen Filho € de extrema valia para compreensao do

tema?:

“A apresentagdo de documentos, o preenchimento de formuldrios e a
elaboragdo das propostas ndo se constituem em condutas ritualisticas. NéGo se
trata de verificar a habilidade dos envolvidos em conduzir-se do modo mais

conforme ao texto da lei. Todas as exigéncias sdo o meio de verificar se o

licitante cumpre os requisitos de idoneidade e se sua proposta é satisfatoria e

vantajosa.
Portanto, deve-se aceitar a conduta do sujeito que evidencie o preenchimento

das exigéncias legais, ainda quando ndo seja adotada a estrita regulagGo
imposta originariamente na Lei ou no Edital. Na medida do possivel, deve
promover, mesmo de oficio, o suprimento de defeitos de menor monta.

Ndo se deve conceber que toda e qualquer divergéncia entre o texto da Lei ou
do Edital conduz a invalidade, a inabilitacdo ou a desclassificaciio.”

N3o outro é o entendimento de Celso Antdnio Bandeira de Mello, com respaldo na doutrina

irreparavel de Adilson Dallari.

"A promotora do certame deve se abster de exigéncias ou rigorismos inuteis. Isto
bem se estende G vista das consideragbes enunciadas no acorddo que, no dizer
do eminente Adilson Dallari, ja se tornou cldssico: 'Visa a concorréncia plblica
fazer com que o maior numero de licitantes se habilitem para o objetivo de
facilitar aos ¢rgdos publicos a obtengdo de coisas e servigos mais convenientes
a seus interesses. Em razéio deste escopo, exigéncias demasiadas e rigorismos

inconsentdneos com a boa exegese da lei devem ser arredados. Nio deve

haver nos trabalhos nenhum rigorismo e na primeira fase da habilitacdo deve

ser de absoluta singeleza o procedimento licitatério”.?

Note-se, ainda, que este entendimento n3o se restringe ao ambiente académico, sendo também
adotado pacificamente pela jurisprudéncia patria. Com efeito, é relevante destacar que o

Tribunal de Contas da Unido (“TCU") consolidou esta inteligéncia sob a denominagdo de

2 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentdrios d Lei de LicitagBes e Contratos Administrativos, 1582 ed., S3o Paulo: Dialética,
2012, p.737.

3 MELLO, Celso Antdnio Bandeira. Curso de Direito Administrativo, 312 ed., S3o Paulo: Malheiros Editores, 2014, p.
607.

(continua na préxima pagina)
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“principio do formalismo moderado””, prescrevendo que, nas licitagbes, devem ser adotadas

formas simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranga e respeito aos

direitos dos administrados.

O formalismo exacerbado é condenado pelo TCU principalmente nos casos em que a falha da

licitante poderia ser suprida por simples diligéncias, notadamente a solicitacio de informacdes

e esclarecimentos adicionais por parte da comissio julgadora’.

Em julgado recente do TCU, o ministro relator Augusto Sherman reconheceu que até mesmo a
entrega de atestados técnicos incorretos € falha capaz de ser posteriormente sanada por meio

de diligéncias, sem que desta falha decorram quaisquer prejuizos a incolumidade do certame®:

“A segunda € a constatagdo de que parte das impropriedades identificadas
podem ser amenizadas com base nos principios do formalismo moderado e da
busca da verdade material, 0os quais orientam o curso dos processos no dmbito
desta Corte.

Ressalto que, em que pese a empresa vencedora ter entregado atestados
incorretos em um primeiro momento, ela posteriormente demonstrou, por
meio da apresentacdo de novos documentos, que possuia a capacidade de
fornecer os itens licitados. Ademais, os atos e as diligéncias realizados pelo

pregoeiro, com vistas a sanar o erro ocorrido, tém amparo do item 8.1 do edital
do certame (pega 1, p. 22) e do artigo 43, § 39, da Lei 8.666/1993.”

4 Mencionem-se, a titulo de exemplo, os seguintes julgados: (i) Acdrddo 357/2015 — Plendrio, Ministro Relator Bruno
Dantas, d.j. 04.03.2015; (ii) Acorddo 3.326/2014 — Plenario, Ministro Relator José Mucio Monteiro, d.j. 09.12.2015;
(iii) Acérddo 2.994/2016 — Plendrio, Ministro Relator Benjamin Zymler, d.j. 23.11.2016; (iv) Acérddo 2.143/2019 —
Plendrio, Ministro Relator Bruno Dantas, d.j. 11.09.2019.

3 “6. A auséncia de dano decorreu de acéo alheia a vontade do recorrente, cujos atos praticados foram irrequlares e
com risco potencial de dano ao erdrio. Como demonstrou a Serur, ndo havia qualquer impedimento estatutdrio a
participagdo da empresa Brasil Casa e Construgdo Ltda., que foi desclassificada por motivo injustificado, uma vez que
uma simples diligéncia poderia ter esclarecido as duvidas quanto ao atendimento do subitem 7.2.2 do edital do
certame. Apesar do recorrente entender que tal diligéncia ndo seria devida, em face do §3° do art. 43 da Lei
8.666/1993, a jurisprudéncia deste Tribunal € no sentido de condenar a inabilitacdo de licitantes em virtude da
auséncia de informagdes que possam ser supridas por diligéncia, sem que essa pesquisa se constitua inser¢io de
documento novo ou afronta a isonomia. Ademais, o préprio edital do certame em questdo, em seu item 11.5, previa
a possibilidade de o pregoeiro solicitar informagcdes acerca das caracteristicas do material ofertado, tais como marca,
modelo, tipo e fabricante (pega 2, p. 8).” (TCU, Acérdao 918/2014 — Plendrio, Ministro Relator Aroldo Cedraz, d.j.
09.04.2014). No mesmo sentido, ver, a titulo de exemplo: (i) Acérddo 3.340/2015 - Plenario, Relator Ministro Bruno
Dantas, d.j. 09.12.2015; (ii) Ac6rddo 3.418/2014 - Plenario, Relator Ministro Marcos Bemgquerer, d.j. 03.12.2014.

& Acérddo 825/2019 - Plendrio, Ministro Relator Augusto Sherman, d.j. 10.04.2019.

(continua na préxima pagina)

| demarest.com.br
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O Superior Tribunal de Justica (“STJ”) aplica entendimento semelhante, confarme se depreende

do acdrddo paradigmatico de relatoria da Ministra Denise Arruda’:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL EM MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 28, Ill, E 41 DA LE! 8.666/93. NAO-
OCORRENCIA. HABILITACAO JURIDICA COMPROVADA. ATENDIMENTO DA
FINALIDADE LEGAL. DOUTRINA. PRECEDENTES. DESPROVIMENTO. 1. A lei
8.666/93 exige, para a demonstracdo da habilitacéo juridica de sociedade
empresdria, a apresentagdo do ato constitutivo, estatuto ou contrato social em
vigor, devidamente registrado (art. 28, Ill). 2. A recorrida apresentou o contrato
social original e certidéio simplificada expedida pela Junta Comercial,
devidamente autenticada, contendo todos os elementos necessdrios a andlise

de sua idoneidade juridica {(nome empresarial, data do arquivamento do ato
constitutivo e do inicio das atividades, objeto social detalhado, capital social
integralizado e administradores). 3. Inexiste violacédo da lei ou do instrumento
convocatdrio, porquanto a recorrida demonstrou sua capacidade juridica e
atendeu, satisfatoriamente, a finalidade da regra positivada no art. 28, Ill, da
Lei 8.666/93. 4. A Administragdo Publica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condices editalicias, tendo em vista o principio da vinculagdo ao
instrumento convocatdrio (Lei 8.666/93, art. 41). Contudo, rigorismos formais
extremos e exigéncias intteis ndo podem conduzir a interpretacéio contrdria &
finalidade da lei, notadamente em se tratando de concorréncia publica, do tipo
menor prego, na qual a existéncia de vdrios interessados é benéfica, na exata

medida em que facilita a escolha da proposta efetivamente mais vantajosa (Lei
8.666/93, art. 39). 5. Recurso especial desprovido.”

Estes entendimentos doutrindrios e jurisprudenciais comprovam que as_exigéncias de

habilitacdo n3o podem jamais se sobrepor as finalidades da licitacdo. Tratam-se, afinal de

contas, de meros instrumentos, acessérios para a consecucdo dos objetivos almejados pelo

poder publico na condugdo da licitagado.

De todo modo, em demonstracdo da boa-fé da Recorrida e corroborando os entendimentos

acima, apresentamos (i) a certiddo atualizada de regularidade emitida pela Fazenda Municipal

em nome da Recorrida, a qual evidencia a inexisténcia de qualquer pendéncia; e (ii) a_certidao

de regularidade emitida pela Fazenda Estadual em nome da Recorrida, a qual evidencia a

78TJ, REsp 797.170 — Primeira Turma, Ministra Relatora Denise Arruda, d.j. 17.10.2006.
I derarest.com.br
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inexisténcia de qualquer pendéncia; que constituem o Anexo B e Anexo C, respectivamente, a

presente.

3.3 APRESENTAGAO DE PROPOSTA COMERCIAL COM ARQUIVOS QUE PERMITIAM A SUA IDENTIFICACAO

A Recorrente sustenta que a Recorrida apresentou arquivo complementar que permitiu sua
identificagdo ao realizar o cadastro da proposta comercial no sistema eletronico do Pregdo e,

assim, deveria ser desclassificada.

O arquivo complementar a que se refere a Recorrente é a declaracdo de disponibilidade técnica.

Nesse sentido, convém destacar que, conforme demonstrado pela prépria imagem anexada

pela Recorrente _em sua manifestacdo, a_Recorrida ndo apresentou documentos

complementares na fase de apresentacdo da proposta comercial, mas tdo somente, na fase de

habilitacdo. Desse modo, ndo s6 a declaragao, mas todos os demais documentos apresentados
na fase de habilitacdo pela Recorrida e pelas demais licitantes contém informagdes de
identificagdo e, portanto, nao deveriam ensejar a desclassificagao da Recorrida.

A fase de habilitagdo tem por objetivo de permitir a Administracdo verificar se, a luz das

especificidades e da complexidade do objeto contratual, a licitante retine capacidade técnica,

juridica e econdmico-financeira suficientes para atender as expectativas e necessidades da

Administracdo. Para tanto, os documentos apresentados nesta fase devem permitir

identificacdo das licitantes justamente para que esta verificacdo seja feita pela Administracao.

Tem-se, portanto, que o argumento apresentado pela Recorrente ndo faz sentido ldgico, e
demonstra a ma-fé da Recorrente em apontar fatos e argumentos com o mero intuito de

tumultuar o certame e desqualificar a Recorrida.

3.4 INEXISTENCIA DE PODERES DE REPRESENTAGCAO DA PESSOA QUE ASSINOU A DECLARACAO DE DISPONIBILIDADE

A Recorrente sustenta que a declaragdo de disponibilidade técnica apresentada pela Recorrida

ndo foi assinada pelo seu representante legal ja que no Registro Cadastral do Fornecedor (CRC)
| demarest.com.br
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da Recorrida constam como representantes os Srs. Douglas Mota e Marcelo Junqueira Inglez de

Souza e, assim, a Recorrida deveria ser desclassificada.

A declaracdo de disponibilidade técnica apresentada pela Recorrida foi assinada por seu

representante legal conforme contrato social apresentado para fins do seu Registro Cadastral

do Fornecedor (CRC) e de verificacdo dos poderes de assinatura da proposta comercial da

Recorrida, que evidencia os poderes da Sra. Ana Carolina Botto Audi para representar a

Recorrida.
Inclusive, a acertada decisdao de habilitagdo da Recorrida foi tomada pelo llmo. Pregoeiro apos a
avaliacdo do contrato social, em que se verificou que a signatdria tinha os poderes de

representagdo exigidos para participar do Pregdo.

Além disso, convém ressaltar que a declaracdo de disponibilidade técnica ndo é um ato do

Pregao, mas tdo somente, um documento a ser apresentado pelas licitantes. Desse modo, ndao

h3 exigéncia no Edital de que os documentos assinados pelas proprias licitantes, quando pessoa

juridica, sejam_assinados exclusivamente pelo representante legal indicado no Registro

Cadastral do Fornecedor (CRC). Portanto, a declaragdo de disponibilidade técnica apresentada

pela Recorrida foi assinada por seu representante legal conforme contrato social e, assim, os

argumentos da Recorrente ndo devem prosperar.

De todo modo, em demonstracdo da boa-fé da Recorrida, apresentamos nova declaracdo de

disponibilidade técnica assinada digitalmente pelo Sr. Douglas Mota, indicado como

representante da Recorrida no Registro Cadastral do Fornecedor (CRC).

A nova declarac¢do de disponibilidade técnica constitui o Anexo D a presente.

3.5 CoNSIDERACOES ADICIONAIS SOBRE A SUBSTITUICAO E COMPLEMENTACAO DE DOCUMENTOS

Sem prejuizo das considera¢des acima, convém destacar que, nas sessoes de 3 e 8 de fevereiro

referentes ao Pregdo, foram dadas diversas oportunidades para gque as licitantes

apresentassem documentos de habilitacdo que ndo estariam em conformidade com as normas
| demarest.com.br




DocuSign Envelope ID: C88CC708-5351-4967-A9A6-08C6AESB00B2

DEMAREST

12/20

do Edital assim que verificada a inexisténcia ou insuficiéncia dos documentos apresentados, de

acordo com os exemplos de mensagens abaixo:

Mensagens

Pregoeiro pare Lote 1 - D3/02/2021 14:07:46

Srs. participantes em relagdo ao lote 01, boa tarde. Aguardem enquanto concluo a andlise relativa a
habilitagac do licitante entac melhor classificado para o lote.

Pregoeiro para Lote 1 - 03/02/2027 14:39:53

Srs. licitantes, examinada a documentagio de habilitagdo apresentada pelo licitante FO00163, verificou-se
que os atestados relativos & habilitag&o técnica néo trouxeram especificagtes suficientes para que se
possa avaliar a efetiva realizacéc de servico especializado de due diligence contébil-patrimonial na
amplitude requerida, abarcando aspectos contabil, financeiro, fiscal, trabalhista e previdenciario, nos
termos da clausula 2.5.2.1. Os atestados também ndo demonstram o cumprimente da clausula 2.5.2.4.,
que exige que os servigos tenham sido conduzidos em empresa, ou grupo economico de empresas, com
Receila Liguida anual de, no minimo, R$ 450.000.000. No primeiro alestado, a empresa INTELBRAS S.A -
Industria de Telecomunicacéo Eletronica Brasileira alesta que o servigo teve por objeto a andlise nos
documentes de empresa de pegueno porte, sem gue seja mencionada a empresa em que o servigo fera
efetivamente prestado, nem apresentados decumeantos que comprovem o critério da Receita Liquida anual
exigida, sendo da empresa atestadora, INTELBRAS S.A, as demonstragdes financeiras juntadas, mas nao
da empresa em que os servigos tenham sido conduzides. Em relagéc ao atestado emitido pela Companhia
de Desenvalvimento do Polo de alta Tecnolagia de Campinas CIATEC, tarbém ndo foram apresentados
compraovantes da Receita Liquida anual da empresa, ndao sendo possivel aferir o cumprimento do critério
de gualificagao técnica. O atendimento aos demais requisitos habilitatarios foi verificado.

Pregoeiro para Lote'1 - 03/02/2021 14:17:33

Assim, a sessao publica serd suspensa para que, com fundamento no item 4 5.3 do edital, o licitante
FO001563, até as 23:59:59 do dia 05/02/2021, mediante e-mail encaminhado ao endereco
bdmg.pe@gmail.com , comprove, por qualguer meio idéneo documental ou documentavel: 1) que os
servigos especializados a que se referem os atestados emitidos pela INTELBRAS e pela CIATEC s&o de
due diligence contabil-patrimonial na amplitude requerids, abarcando aspectos contabil, financeiro, fiscal,
trabalhista e previdencidrio, nos termos do Anexo Il do edital, item 2.5.2.1; 2) gue a empresa na qual foram
prestados os servigos objete do atestado emitide pela INTELBRAS S.A. teve Receita Liguida anual de
R$450.000.000,00, conforme o Anexo Il do edital, item 2.5.2.4 e respectivo subitem; e 3) que a empresa
CIATEC 1eve Receita Liquida anual de R3450.000.000,00 conferme o Anexo |l do edital, item 2.5.2.4 ¢
respectivo subitem.

Pregoeiro para Lote 1 - 03/02/2021 14:42:59

Os senhores tém dois minutos para apresentarem quaisquer duvidas gue tiverem, apos o que o chat sera
blogueado e a sessao publica suspensa e reaberta as $h30 do dia 08/02/2021.
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Portal de compras para Lote 1 - 0B/02/2021 10:53:43
Fornecedcr FOOO149 favor acessar o lote 1 e enviar o novo arquivo de diligéncia.

Cligue agui enviar o arquivo

Pregoeiro para Lole 1 - 08/02/2021 10:53:58
Sr. licitarite FO00148, conforme avisado aqui pelo chal, em 03/02/2021, 35 10.03 25, concedo-lhe o prazo

de duas horas contado desta convocagao especifica para que encaminhe @ documentagao relativa aos
requisitos de habilitacéo técnica do edital, Anexo |1, itens 2.5.1 e 2.5.2 e respectivos subitens.

Portal de compras para Lote 1 - 08/02/2027 10:55.02

O fornecedor FOO0149 envicu o nove arquivo de diligéncia.

Partal de compras para Lote 1 - 08/02/2021 10:55:24

0 fornecedor FOO0149 enviou o nave arquivo de diligBneia.

Pregoeiro para Lote 1 - DB/02/2021 11:02:35

Sr. licitante FOOO149, ndo foi juntada a declaracio a que se refere o edital, Anexo Il, item 2.5.1.

Portal de compras para Late 1 - D8/02/2021 11:03:40

0 fernecedor FODG14% enviou o novo arquivo de diligéncia.

Portal de compras para Lote 1 - 08/02/2021 11:18:54

0 fernecedor FODU149 enviou o nove arquivo de diligéncia.

Portal de compras para Lote 1 - DB/02/2021 11:19:41

O fernecedor FODO149 enviou o novo arquivo de diligéncia.

Portal de compras para Lote 1 - DB/02/2021 11:21:08

0 fernecedor FON0149 enviou o novo arquivo de diligéneia

I Cearestcom.br



DocuSign Envelope ID: C88CC708-5351-4967-A9A6-08C6AESB00B2

DEMAREST

14/20

Pregoeiro para Lote 7 - 08/02/2021 11:28:51

Sr. licitante FO00149, acusao o recebimento de um dnico atestade, emitido pela COPEL, e da declaragaa.

Pregoeiro para Lote 1 - 08/02/2021 11:45:06

Sr. licitante FO0C149, ha ne sistema apenas o atestado, embora eu tenha conseguido baixar a declaracéo
que encaminhou anleriormente. Caso hajz algum oulro aleslado a ser encaminhado ndo excluz o que ja

conste no sistema. E possivel o carregamente de até cinco arquives contendo documentes. Novamente,

acuso o recebimentic apenas da declaracdo e de um tnico atestado, emitido pela COPEL.

Portal de compras para Lote 7 - 08/02/2021 12:06:42

0 fornecedor FODO149 enviou o novo arquivo de diligéneia.

FOD0149 para Lole 1 - 08/02/2021 12:07:10

Mandaremos novamente !!l!

FO00149 para Lole 1 - 08/02/2021 12:13:31
Sr. PREGOEIRQO: Boatarde!!! Porfavor, queira nos dizer se recebeu os documentos que encaminhamaos !
Obrigado.

Pregoeiro para Lote 1 - 08/02/2021 12:717:48

Sr. licitante FDO0149, foram recebidos o comprovante relativo ao CNPJ; certidao relativa & Receita Federal;
Certidao relativa a nao inscrigao como contribuinte no estado de SP; CRF FGTS; Certidao negativa relativa
a Faléncia; Atestado COPEL; demonstracdes financeiras COPEL:; e a declaracio.

FOOD149 para Lote 1 - 08/02/2021 12:18:50

Falta(m) algum(ns) documento(s) 7?7

Pregoeira para Lole1 - 08/02/2021 12:21:15

Sr. licitante FOOD149, & orientacédo cobjetiva € especifica foi para o encaminhamento de documentacao
relativa & habilitagZo técnica, aos reguisitos de edital, Anexe I, itens 2.5.1 & 2.5.2 e respeciivos subitens. O
atendimente aos demais requisitos foi verificado mediante censulta ao relatério CRC, ac CAFIMP e ao
CEIS.

ngn_:lrn pam Late ] - uammu:; 122523
Si, licitante FODGT49, em relagdo & habilitagae técnica; foram recebidos a declaragio, o atestado COPEL &
83 demonstracdes financeiras da COPEL. Se houver qualguer outra documento relative & habilitagio
técnica, encaminhe-o, no prazo j& dado,

Portal de compras patalelal - DR/02/2021 12:26°32

O formnecedar FODO149 enviow o novo arqulve de diligéncia

FOOO149 para Late 1 - DR/02/2021 122744

Sr. PREGDEIRD; Acreditamos ja ter-lhe mandado, mas encaminhamos novamente nosses atestados por
ventura ainda nao recebidos. Na duplicata, basta desconsiderar. Obrigado.

Pregoeiro paraLotel - 08/02/2021 1230:55

S licitante FOD0149, acuso o recebimenio de qualmo atestades distinios emitidos pela COPEL.

I ravcstcom b



DocuSign Envelope ID: C88CC708-5351-4967-A9A6-08C6AESB00B2

15/20

Por meio da analise das mensagens acima, nota-se a acertada intencdo do llmo. Pregoeiro na

consecucao da finalidade precipua do processo licitatdrio, qual seja, a busca pela proposta mais

vantajosa, diante de meras formalidades perfeitamente sandveis em tempo habil que ndo

violam os principios norteadores do processo licitatério, nem teriam o condio de caracterizar

a inabilitacdo das licitantes.

Tem-se a mesma situagdo no presente caso. Destacamos que durante as sessdes de 3 e 8 de

fevereiro referentes ao Pregdo nao foram apontadas nenhuma irregularidade ou pendéncia na

documentacdo apresentada pela Recorrida.

Desse modo, considerando que as pendéncias referidas acima, se assim consideradas, somente

nos foram apontadas por meio da_manifestacdo da Recorrente, aproveitamos da presente

contrarrazoes para, além de esclarecer o contexto no qual tais pendéncias ocorreram e a razdo

pelas quais tais pendéncias ndo devem ensejar a inabilitagdo ou desclassificagdo da Recorrida,

mas também para sanda-las em tempo_habil, assim como permitido a outras licitantes cuja

documentacdo apresentou irregularidades sanaveis apontadas nas sessdes de 3 e 8 de

fevereiro referentes ao Pregdo, por meio da apresentacdo dos documentos constantes dos

Anexos A, B, Ce D a presente, em demonstragao da boa-fé e do comprometimento da Recorrida

com o certame.

4. DO PEDIDO

Diante do exposto, a Recorrida requer que (i) as presentes contrarrazes sejam recebidas;
(i) seja indeferido o pedido de desclassificacdo e inabilitagdo apresentado pela Recorrente; e
(iii) que seja confirmada a decisdo de habilitagdo da Recorrida, prosseguindo-se a conclusdo do

Pregdo e assinatura do contrato.
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Termos em que, pede deferimento

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2021.

— Dc. Sgned by

L .

g i

Almeida, Rotenberg e Bos¢dli="So¢iédade de Advogados

Douglas Mota, Sdcio
OAB/SP n2171.832

(Assinatura Digital)
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Anexo A

Planilha Tedrica de Composicdo de Custos

Prego Ofertado RS 85.000,00
Equipe de Auditoria
Andlise dos Documentos RS 45.000,00
Elaboragdio do Relatdrio de Auditoria
Honorarios
Calls de alinhamento
Revisdio do Relatério de Auditoria e 20.000,00
Apresentacdo das Conclusdes
Custos Internos RS 2.500,00
Impostos de Faturamento
PIS/Cofins (9,25%) i 8.663,91
Lucro Bruto RS 8.836,09
Impostos sobre o Resultado
IR e CSLL (34%) = 3.004,27
Lucro Liquido RS 5.831,82

N demarest.com.br
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Anexo B

Certiddo de Regularidade perante a Fazenda Municipal

I demarestcombr
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Anexo C

Certiddo de Regularidade perante a Fazenda Estadual
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Anexo D

Declaracio de Disponibilidade Técnica




PR__EFETRA DE
SAO PAULO

FAZENDA
SECRETARIA MUNICIPAL DA FAZENDA

Certidao Conjunta de Débitos de Tributos Mobiliarios

Certiddo Numero: 0049015 - 2021

CPF/CNPJ Raizz N

Contribuinte: ALMEIDA ROTENBERG E BOSCOLI ADVOCACIA
Liberagao: 14/01/2021

Validade: 14/04/2021

Tributos Abrangidos: Imposto Sobre Servigos - 1SS

Taxa de Fiscalizag&o de Localizacdo Instalagao e Funcionamenio

Taxa de Fiscalizagdo de Anuncio - TFA

Taxa de Fiscalizagao de Estabelecimento - TFE

Taxa de Residuos Sdlidos de Servigos de Saude - TRS5 (incidéncia a partir de Jan/2011)
Imposto Sobre Transmissao de Bens Iméveis=ITEI

Unidades Tributarias:

CCM 2.816.971-9- Inicio atv :11/06/1999 (GG - cclado em: 31/12/2009)

CCM 3.447.880-9- Inicio atv :26/08/2004

Ressalvado o direito de a Fazenda Municipal cobrar e inscrever quaisquer dividas de responsabilidade do sujeito passivo
que vierem a ser apuradas ou gue se verifiquem a qualquer tempo, inclusive em relagdo ao periodo contido neste
documento, relativas a tributes administrados pela Secretaria Municipal da Fazenda e a inscrigdes em Divida Ativa
Municipal, junto a Procuradoria Geral do Municipio & certificado que a Situagéo Fiscal do Contribuinte supra, referente
aos creditos tributarios inseritos e nao inscritos na Divida Ativa abrangidos por esta certidao, até a presente data é:
REGULAR.

A aceitagao desta certidae esta condicionada a verificagéo de sua autenticidade na Internet, no enderego
http://www.prefeitura.sp.gov.br/cidade/secretarias/fazendal/.
Qualquer rasura invalidara este documento.

Certidao expedida com base na Portaria Conjunta SF/PGM n° 4, de 12 de abril de 2017, Instrugdo Normativa SF/SUREM n° 3, de 6 de abril de 2015,
Decreto 50.691, de 29 de junho de 2009, Decreto 51.714, de 13 de agosto de 2010 e Portaria SF n® 268, de 11 de outubro de 2019.

Certidao emitida as 13:48:45 horas do dia 02/02/2021 (hora e data de Brasilia).
Cédigo de Autenticidade: D4763A30

A autenticidade desta certidao devera ser confirmada na pagina da Secretaria Municipal da Fazenda http://www.prefeitura.sp.gov.br/sf




PR__EFEIT RA DE
SAO PAULO

Secretaria Municipal da Fazenda

Certidao Conjunta de Débitos de Tributos Imobiliarios

Certiddo Namero: 0000007821-2021
Numero do Contribuinte: 083.007.0054-4
Nome do Contribuinte: INFORMAGAO PROTEGIDA POR SIGILO FISCAL

Local do Imovel:

cop: "

Liberagao: 05/01/2021
Validade: 05/04/2021

Ressalvado o direito de a Fazenda Municipal cobrar e inscrever. quaisquer dividas de responsabilidade do sujeito
passivo que vierem a ser apuradas ou que se verifiquem a qualquer tempo, inclusive em relagéo ao periodo
contido neste documento, relativas a tributos administrades pela Secretaria Municipal da Fazenda e a inscrigbes
em Divida Ativa Municipal, junto & Procuradoria-Geral do Municipio é certificado que a Situagdo Fiscal do
Contribuinte supra, referente ao Imposto Predial e Territorial Urbano, Taxa de Limpeza Publica, Taxa de
Conservacao de Vias e Logradouros Publicos, Taxa de Combate e Sinistros e Contribuicao de Melhoria

incidentes sobre o imével acima identificado inscritos € ndo inscritos na Divida Ativa até a presente data é:
REGULAR. .

A aceitagao desta certidao esta condicionadaia.verificacao de sua autenticidade na Internet, no endereco
http://www.prefeitura.sp.gov.br/cidade/secretarias/fazenda/.
Qualquer rasura invalidara este documento.

Certidao expedida com base na Portaria Conjunta SF/PGM n® 4, de 12 de abril de 2017, Decreto 50.691, de 29 de junho de 2009, Decreto
51.714, de 13 de agosto de 2010 e Portaria SF n® 4 , de 05 de janeiro de 2012 e Portaria SF n® 268, de 11 de outubro de 2019.

Certidao emitida as 13:46:54 horas do dia 02/02/2021 (hora e data de Brasilia)

Codigo de autenticidade: 1216602C

A autenticidade desta certiddo devera ser confirmada na pagina da Secretaria Municipal da Fazenda http://www.prefeitura.sp.gov.br/sf




Secretaria da Fazenda e Planejamento do Estado
de Sao Paulo

Débitos Tributarios Nao Inscritos na Divida Ativa do Estado de Sao Paulo

cnpJ/ IE: I

Ressalvado o direito da Secretaria da Fazenda e Planejamento do Estado de Sao
Paulo de apurar débitos de responsabilidade da pessoa juridica acima
identificada, é certificado que nao constam débitos declarados ou apurados
pendentes de inscrigdo na Divida Ativa de responsabilidade do estabelecimento
matriz/filial acima identificado.

Certidao n® 21020183761-58
Data e hora da emissao 12/02/2021 12:29:11
Validade 6 (seis) meses, contados da data de sua expedigao.

Qualguer rasura ou emenda invalidara este documento.

A aceitagdo desta certidao esta condicionada a verificagao de sua autenticidade no sitio
www.pfe.fazenda.sp.gov.br

Folha 1 de 1
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Declaracdo de Disponibilidade de Equipe Técnica

Ao
BDMG Banco de Desenvolvimento de Minas Gerais

Superintendéncia Juridica

® Processo SEI n? 5200.01.0000048/2021-60
e Edital BDMG-01/2021
* N2do processo de compras no SIAD: 5201028 000001/2021

A Almeida, Rotenberg e Boscoli — Sociedade de Advogados, sociedade com sede na || NN

0 O |
inscrita no CNPJ sob o n2 || | | }  JIEE - = 028B/5P sob o ne] declara sob as penas da

lei e para fins de direito, na qualidade de licitante do processo licitatério descrito acima, que
apresentard, como condi¢cdo para a assinatura do contrato correspondente, equipe técnica
habilitada para a prestacdo dos servicos licitados de due diligence juridica, conforme exigéncias
dos subitens 3.1.2. e 3.1.3. do Anexo | do instrumento convocatério.

E por ser verdade, assina a presente declaragdo sob as penas da lei.

S3do Paulo, em 01 de fevereiro de 2021.

DB b

A -

. e

Almeida, Rotenberg e Boscoli — Sociedade de Advogados

[Douglas Mota, Sécio]



